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ПРОТОКОЛ № 171

Заседанието се откри в 10:00 часа. 
Комисия за защита на конкуренцията в състав: 

ЗАМ.- ПРЕДСЕДАТЕЛ:
Димитър Кюмюрджиев

ЧЛЕНОВЕ:
Анна Янева
Георгица Стоянова
Красимир Зафиров
Красимир Витанов

при протоколист Захари Сръндев, разгледа в редовно заседание, проведено на 10.03.2022 г., преписка № КЗК-398/2021 г., докладвана от наблюдаващия проучването член на КЗК г-н Красимир Витанов.
Страни по производството: 
1. „Ноги Транс“ ООД - подател на искането, редовно призован, не се представлява.
2. „ДМЛ Транс“ ЕООД – ответна страна, редовно призована, се представлява от пълномощника г-жа  Д. С. 
3. Стамен Ангелов - ответна страна, редовно призована, се явява лично и се представлява от адв. Я. С.

По даване ход на преписката. 
Зам.-председателят на КЗК Димитър Кюмюрджиев отправи запитване до всички присъстващи лица:
- дали имат искане за отвод на някой от членовете на комисията или за самоотвод.
- дали да се даде ход на преписката. 

Страните поотделно: 
- Нямам искания за отвод на някой от членовете на комисията. Да се даде ход на преписката.

Зам.-председателят на КЗК Димитър Кюмюрджиев: 
- В КЗК е постъпила на 09.03.2022 г. молба от упълномощеният процесуален представител на искателя „НОГИ ТРАНС“ ООД, с която уведомява комисията, че е бил информиран по телефона от служител на КЗК за заседание на 10.03.2022 г. Същият служител заявил, че ще получат призовка с документи по образуваното производство, като същите към този момент не са получени от него на посочения адрес.
Ще отложим заседанието, за да направим проверка дали е получена призовката от процесуален представител на искателя „НОГИ ТРАНС“ ООД и след това ще продължим.

 Адв. Я. С.:
	- Поне от това, което аз видях по преписката, съобщението им е връчено и са уведомени пак по телефона.

Зам.-председателят на КЗК Димитър Кюмюрджиев: 
- Изчакайте няколко минути, за да проверим.

Заседанието на КЗК продължи в 10:10 часа.

Зам.-председателят на КЗК Димитър Кюмюрджиев: 
- Комисията констатира, че процесуалният представител на искателя е бил уведомен  надлежно от служител на комисията, за което уведомление е направена надлежно бележка. Изпратена е, също така, призовка, за която призовка не е върната до момента обратната разписка за връчването ѝ. Предвид изложеното комисията счита, че няма процесуални пречки, поради което 
Определи:
Дава ход на преписката.

Пълн. Д. С.:
- Поддържаме представеното становище. Оспорваме искането.

Адв. Я. С.:
- Поддържам представеното писмено становище. Оспорваме искането.

Зам.-председателят на КЗК Димитър Кюмюрджиев: 
- Искателят е направил искане за  разпит на свидетели - служители при дружеството - искател, които да установят вътрешните правила и фактът, че всеки служител е бил запознаван с тях, както и за разпит на управителя на софтуерното дружество, който да установи как се осъществява достъпът до информационната система.
Така също е направено искане от искателя за събиране на данни кога е регистриран в „Спедитор Нет“ лицето Ст. Ангелов и дали към датата на регистрацията има сключен трудов договор с ответника.

[bookmark: _GoBack]Пълн. Д. С.:
- Да не се допусне искането.

Адв. Я. С.:
- Моля не се допусне доказателственото искане, тъй като със свидетелските показания не може да се установи дали ответникът Ст. Ангелов е бил уведомен за политиката за конфиденциалност, която беше предоставена.

Зам.-председателят на КЗК Димитър Кюмюрджиев: 
- Направеното от страна на искателя доказателствено искане за допускане на разпит на свидетели, КЗК намира за неоснователно. С оглед правомощията на КЗК по Глава VІІ в хода на проучването са събрани релевантни и неоспорени от страните писмени доказателства, включително и по отношение на обстоятелствата, за които се иска разпит на свидетели, поради което повторното им събиране чрез друг доказателствен способ – чрез разпит, не е необходимо и се явява необосновано. Относно запознаването с вътрешните правила, то КЗК приема, че този факт следва да се удостовери с писмени, а не посредством гласни доказателствени средства. Следва да се отбележи, че събраният по преписката доказателствен материал е непротиворечив, като не е оспорен от страните и позволява изясняване на спорните фактически обстоятелства по преписката съобразно изложеното в молбата за сезиране на КЗК. Предвид на изложеното КЗК 
Определи:

Оставя без уважение искането на  „НОГИ ТРАНС“ ООД за събиране на гласни доказателства, посредством разпит на свидетели.
Относно второто доказателствено искане следва да се отбележи, че в хода на осъщественото проучване по преписката тази информация е събрана и ще бъде взета предвид от КЗК при формиране на решението по същество.
Комисията счита преписката за изяснена от фактическа и правна страна, поради което 
Определи:
Дава ход по същество.

Адв. Я. С.:  
- По същество моля, след като се запознаете с представените от нас възражения относно искането на жалбоподателя, да отхвърлите искането и да установите, че не извършва нарушение от Стамен Ангелов и от „ДМЛ Транс“ на посочените основания в Закона за защита на конкуренцията.

Г-жа Д. С.:  
- Нямам какво да добавя.

Адв. Я. С.:-
- Представям списък на разноските.

Зам.-председателят на КЗК Димитър Кюмюрджиев: 
- Комисията счита преписката за изяснена от фактическа и правна страна, поради което  
Определи:

Ще се произнесе с решение в законния срок.

Зам.-председател:

								(Димитър Кюмюрджиев)

							Протоколист:

									(Захари Сръндев)
